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Der Zeitschriften- 
Impact-Faktor 2016
The Journal Impact Factor 2016

Mitte Juni 2017 wurden die Rang-
listen der wissenschaftlichen 

Fachzeitschriften mit Impact-Faktor für 
das Jahr 2016 veröffentlicht (InCitesTM 
Journal Citation Reports®). Bei dem Zeit-
schriften-Impact-Faktor (Journal Impact 
Factor, JIF) handelt es sich um einen 
Durchschnittswert. Er dient der Beurtei-
lung des Einflusses von Fachzeitschrif-
ten in der Welt der Wissenschaften. Der 
JIF 2016 an gibt, wie viele der in den bei-
den vorangegangenen Jahren 2014 und 

2015 in einer definierten Zeitschrift pu-
blizierten zitierbaren Artikel im Jahre 
2016 (= Bezugsjahr) in sog. Quellenzeit-
schriften (engl. Source Journals) zitiert 
worden waren.

Eingeschlossene Zeitschriften

In der Fachkategorie Zahnmedizin (Den-

tistry, Oral Surgery & Medicine) weisen im 
Berechnungsjahr 2016 90 Zeitschriften 

einen JIF auf (2015: 89 bzw. 90; die Auf-
listung des Journal of Prosthetic Dentistry 
war zunächst vergessen worden [15], der 
JIF dieser Zeitschrift wurde nach-
gereicht). Im Jahre 2016 wurde im Ver-
gleich zu 2015 eine zusätzliche Zeit-
schrift (International Journal of Com -

puterized Dentistry) berücksichtigt, wäh-
rend das im Jahre 2014 in Journal of Oral 

Facial Pain & Headache umbenannte 

Journal of Orofacial Pain nicht mehr ge-
sondert aufgeführt ist (Tab. 1). 

Der JIF 2016 der Fachkategorie 
Zahnmedizin erstreckt sich über einen 
Zahlenbereich von 0,034 (Implantologie) 
bis 4,794 (Oral Oncology). Die Zeitschrift 
Oral Oncology nimmt erstmals den füh-
renden Rang ein; die bemerkenswerte 
Entwicklung des JIF dieser Zeitschrift 
seit ihrer Erfassung im Jahre 1997 ist Ta-
belle 2 zu entnehmen.

Neben Oral Oncology weisen drei 
weitere Zeitschriften einen JIF über 4 auf 
(Tab. 1). Der Vergleich mit den führen-
den 20 wissenschaftlichen Zeitschriften 

Prof. Dr. Jens C. Türp

Abbildung 1 Die Höhe des JIF wird von einer geringen Zahl besonders viel zitierter Artikel 

beeinflusst. Die meisten Fachartikel werden weniger häufig zitiert, als der JIF angibt. Vertikaler 

Strich: Journal-Impact-Faktor (38,1) des Jahres 2015 der Zeitschrift Nature. Blaue Linie: Zahl der 

Zitierungen der in den Jahren 2013 und 2014 veröffentlichen zitierfähigen Artikel in dieser 

Zeitschrift. (Quelle: J. C. Türp, in Anlehnung an Callaway [2])
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Zeitschrift

Oral Oncology

Journal of Dental Research

Periodontology 2000

Dental Materials

International Journal of Oral Science

Clinical Oral Implants Research

European Journal of Oral Implantology

Journal of Clinical Periodontology

Journal of Dentistry

Journal of Periodontology

International Endodontic Journal

Clinical Implant Dentistry and Related Research

Molecular Oral Microbiology

Operative Dentistry

Journal of Endondontics

Journal of Oral Facial Pain & Headache

Journal of Periodontal Research

Journal of Prosthodontic Research

Journal of Evidence-Based Dental Practice

Clinical Oral Investigations

Community Dentistry and Oral Epidemiology

International Journal of Oral and Maxillofacial Implants

Journal of the American Dental Association

Journal of Oral Rehabilitation

Journal of Prosthetic Dentistry

Journal of Oral Pathology & Medicine 

Oral Diseases

Journal of Adhesive Dentistry

Pediatric Dentistry

International Journal of Oral and Maxillofacial Surgery

Journal of Oral and Maxillofacial Surgery

Odontology

Caries Research

Archives of Oral Biology

Gerodontology

Australian Dental Journal

European Journal of Orthodontics

Dentomaxillofacial Radiology

Journal of Cranio-Maxillofacial Surgery

JIF 2016

4,794

4,755
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2,308

2,302
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2,150
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2,043

2,011

2,008

1,947

1,918

1,916

1,910

1,811

1,748

1,681

1,643

1,622

1,594

1,583

JIF 2015

4,286

4,602

4,949

3,931

2,595

3,464

2,328

3,915

3,109

2,844

2,842

4,152

3,061

2,819

2,904

2,444

2,474

1,693

1,474

2,207

2,233

1,859

1,767

1,926

1,515

1,859

2,000

1,594

0,872

1,563

1,631

1,563

2,278

1,733

1,396

1,272

1,440

1,919

1,592
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European Journal of Oral Sciences

International Journal of Paediatric Dentistry

BMC Oral Health

Oral and Maxillofacial Surgery Clinics of North America

American Journal of Orthodontics and Dentofacial Orthopedics

Journal of Prosthodontics – Implant, Esthetic, and Reconstructive Dentistry

International Journal of Computerized Dentistry

Oral Surgery, Oral Medicine, Oral Pathology and Oral Radiology

Dental Traumatology

International Journal of Prosthodontics

Journal of Public Health Dentistry

Journal of Oral Implantology

Head & Face Medicine

Angle Orthodontist

International Dental Journal

International Journal of Dental Hygiene

Journal of Applied Oral Science

Brazilian Oral Research

Journal of Esthetic and Restorative Dentistry

Acta Odontologica Scandinavica

Journal of Periodontal and Implant Science

British Journal of Oral & Maxillofacial Surgery

Korean Journal of Orthodontics

Medicina Oral, Patología Oral y Cirugía Bucal

Cleft Palate-Craniofacial Journal

Orthodontics & Craniofacial Research

International Journal of Periodontics & Restorative Dentistry

Implant Dentistry

Dental Materials Journal 

European Journal of Dental Education

Journal of Advanced Prosthodontics

British Dental Journal 

Quintessence International

Journal of Dental Education
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Journal of Oral Science
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0,775
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1,210

0,670

1,690

1,133
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Tabelle 1 Journal-Impact-Faktor (JIF) für das Jahr 2016 für die 90 in der Kategorie Zahnmedizin (einschl. Oralchirurgie und Oralmedizin) gelis-

teten Zeitschriften mit Vergleich des JIF des Vorjahres (n = 90). Aufgrund des nachträglich zuerkannten JIF von 1,515 für das Journal of Prosthetic 

Dentistry und der damit einhergehenden Platzierung dieser Zeitschrift auf Rang 39 der JIF-Rangliste des Jahres 2015 sind die in der Publikation von 

2016 (dortige Tabelle 2) ab Rang 39 gelisteten Zeitschriftentitel um einen Platz nach hinten gerutscht. In der vorliegenden Tabelle sind die korri-

gierten Platzierungen für 2015 angegeben. Rot (fett): neuer Zeitschriftentitel mit JIF-Rang und -Wert.

Tabelle 2 Entwicklung des JIF der Zeitschrift 

Oral Oncology zwischen 1997 und 2016.

Tabelle 3 Die 20 wissenschaftlichen Zeitschriften mit dem höchsten Journal-Impact-Faktor (JIF) des 

Jahres 2016.

80

81

82

83

84

85

86

87

88

89

90

-----

Journal of Orofacial Orthopedics – Fortschritte der Kieferorthopädie

European Journal of Paediatric Dentistry

Oral Health & Preventive Dentistry

Swedish Dental Journal

Oral Radiology

Journal of the Canadian Dental Association

Journal of Dental Sciences

Australian Orthodontic Journal

Seminars in Orthodontics

Révue de Stomatologie, de Chirurgie Maxillo-Faciale et de Chirurgie Orale

Implantologie

Journal of Orofacial Pain (2014 in Journal of Oral Facial Pain & Headache umbenannt)

0,753

0,683

0,657

0,581

0,554

0,514

0,488

0,423

0,404

0,274

0,034

-----

0,789

0,421

0,690

0,381

0,449

0,280

0,795

0,491

0,346

0,248

0,052

2,824
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2011
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2005

2004

2003
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2001

2000

1999

1998

1997

JIF

4,794

4,286

3,607

3,029

2,695

2,857

2,871

3,123

2,928

2,569

2,103

2,266

2,000

1,876

1,873

1,606

1,690

1,396

1,265

0,474
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Zeitschrift

CA-A Cancer Journal for Clinicians

New England Journal of Medicine

Nature Reviews Drug Discovery

Chemical Reviews

Lancet

Nature Reviews Molecular Cell Biology

Journal of the American Medical Association

Nature Biotechnology

Nature Reviews Genetics

Nature

Nature Reviews Immunology

Nature Materials

Nature Nanotechnology

Chemical Society Reviews

Nature Photonics

Science

Nature Reviews Cancer

Reviews of Modern Physics

Lancet Oncology

Progress in Materials Science

JIF 2016

187,040

72,406

57,000

47,928

47,831

46,602

44,405

41,667

40,282

40,137

39,932

39,737

38,986

38,618

37,852

37,205

37,147

36,917

33,900

31,140
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Tabelle 4 Vergleich der Jahre 2015 und 2016: Die jeweils 5 zahnmedizinischen Zeitschriften mit dem stärksten Anstieg (Plus-Werte; Veränderungs-

ränge 1 bis 5) bzw. Abfall ihres JIF (Minus-Werte; Veränderungsränge 86 bis 90). 

Tabelle 5 Vergleich der Jahre 2015 und 2016: Die 5 zahnmedizinischen Zeitschriften mit dem stärksten Anstieg (Plus-Werte; Veränderungsränge  

1 bis 5) und die 6 Zeitschriften mit dem stärksten Abfall ihres JIF-Rangs (Minus-Werte; Veränderungsränge 85 bis 90). 

Rang gemäß Ausmaß der Veränderung

1

2

3

4

5

…

86

87

88

89

90

Zeitschrift

International Journal of Oral Science

European Journal of Oral Implantology 

Pediatric Dentistry

Journal of Evidence-Based Dental Practice

Journal of Prosthodontic Research

…

American Journal of Dentistry

Journal of Clinical Periodontology

Orthodontics & Craniofacial Research

Periodontology 2000

Clinical Implant Dentistry and Related Research

JIF-Veränderung2015►2016 

+1,335

+1,239

+1,075

+1,003

+0,868

…

–0,434

–0,438

–0,525

–0,877

–1,213

Rang gemäß Ausmaß 
der Veränderung

1

2

3

4

5

…

85

86

87

88

89

90

Zeitschrift

Pediatric Dentistry

Oral and Maxillofacial Surgery Clinics of North  
America

Journal of Evidence-Based Dental Practice

International Journal of Dental Hygiene

Journal of Prosthetic Dentistry

Caries Research

Dentomaxillofacial Radiology

American Journal of Orthodontics and Dentofacial  
Orthopedics

Angle Orthodontist

American Journal of Dentistry

Orthodontics & Craniofacial Research

JIF-Rang 
2015

68

81

40

75

39

19

24

30

37

52

31

JIF-Rang 
2016

29

43

19

55

25

33

38

44

53

79

65

Rang-
veränderung
2015
► 2016 

+39

+38

+21

+20

+14

–14

–14

–14

–16

–17

–34
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Tabelle 6 Der Median-Impact-Faktor (MIF) ausgewählter Fachkategorien (n = 234) für das Jahr 2016

über alle Fachdisziplinen hinweg (Tab. 
3) zeigt, dass sich der JIF zahnmedizi-
nischer Zeitschriften in einem beschei-
denen Rahmen bewegt.

Aufstieg und Fall

66 der 89 Zeitschriftentitel, die einen 
Vergleich mit dem Vorjahr erlauben, 
weisen einen höheren JIF auf als im Vor-
jahr, 23 einen geringeren. Die 10 Peri-
odika mit den stärksten JIF-Veränderun-
gen sind in Tabelle 4, die (bedingt durch 
Zahlengleichheit) 11 Journale mit den 
größten JIF-Rangveränderungen in Ta-
belle 5 zusammengefasst. 

Die Zeitschrift Pediatric Dentistry 
kann als „Aufsteiger des JIF-Jahres 2016“ 
bezeichnet werden. Sie verortet sich als 
einziges Fachorgan sowohl unter den 
5 Fachzeitschriften mit dem gegenüber 
2015 größten Zuwachs an JIF-Punkten 
(Tab. 4, Platz 3) als auch unter den 5 Zeit-

schriften, die in der JIF-Rangliste im Ver-
gleich zum Vorjahr den stärksten Auf-
stieg erfahren haben (Tab. 5, Platz 1). 

Demgegenüber finden sich bei den 
5 Journalen mit dem deutlichsten Ver-
lust an JIF-Punkten und bei den 5 Zeit-
schriften mit dem auffälligsten Ranglis-
tenabfall 2 Periodika, die in beiden Lis-
ten vertreten sind: das American Journal 

of Dentistry und das Orthodontics & Cra-

niofacial Research. Diese beiden Fach-
blätter können daher als „Absteiger des 
Jahres“ angesehen werden.

Median-Impact-Faktor 

Der Median-Impact-Faktor (MIF) erlaubt 
einen groben orientierenden Vergleich 
innerhalb der unverändert 234 wissen-
schaftlichen Fachkategorien (Tab. 6). 
Die Zahnmedizin liegt 2016 mit einem 
MIF von 1,444 an 136. Stelle (2015: MIF 
1,303; 139. Stelle). 

„Der Impact Factor ist  
eine komplett falsche  

Messmethode.“

Randy Wayne Schekman. Nobelpreisträger 

für Physiologie oder Medizin (2013) [6].

Kritik am JIF

Die seit Jahren in der Fachliteratur geäu-
ßerte Kritik am JIF hält an. Wiederholt 
wurde betont, dass der JIF für die Beurtei-
lung der Qualität einer einzelnen Publi-
kation oder der Leistung einzelner Auto-
ren ungeeignet ist [8]. Es ist nämlich da-
von auszugehen, dass ein großer Teil der 

MIF-Rang 2016

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

134

135

136

137

138

234

Fachkategorie

Zell- und Gewebezüchtung

Zellbiologie

Allergologie

Materialwissenschaft, Biomaterialien 

Immunologie 

Endokrinologie und Metabolismus 

Transplantation

Onkologie 

Neurowissenschaften 

Periphere Gefäßerkrankungen

…

Unternehmensforschung und Wissenschaftsmanagement

Andrologie

Zahnmedizin (einschl. Oralchirurgie und orale Medizin)

Limnologie (Binnengewässerkunde)

Computerwissenschaft, Softwareentwicklung

…

Geschichte

MIF 2016

3,343

3,222

3,144

3,076

3,053

3,046

3,006

2,993

2,900

2,838

1,488

1,458

1,444

1,439

1,437

0,321

MIF 2015

3,625

3,181

2,355

2,876

2,821

2,955

2,680

2,915

2,706

2,570

…

1,222

1,441

1,303

1,493

1,000

…

0,286

MIF-Rang 
2015

1

2

29

5

6

3

10

4

9

14

…

149

116

139

104

180

…

234
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Literatur

in einem Berechnungsjahr in einer Fach-
zeitschrift eingeschlossenen Artikel (zum 
Teil deutlich) weniger häufig zitiert wird, 
als es der JIF des Periodikums suggeriert. 
So wurden im JIF-Berechnungsjahr 2015 
74,8 % der Beiträge, die in den Jahren 
2013 und 2014 in der Zeitschrift Nature 

(JIF: 38,1) veröffentlicht worden waren, 
weniger als 38 Mal in Fachzeitschriften zi-
tiert (Abb. 1). Für Science war der entspre-
chende Wert sehr ähnlich (75,5 %) [2]. 
Dies bedeutet: Viele „Trittbrettfahrer- 
Autoren“ profitieren von relativ wenigen, 
aber sehr häufig zitierten und dadurch für 
einen hohen JIF sorgenden Artikeln.

Gabriele Meyer (Halle) und Ingrid 
Mühlhauser (Hamburg) vom Deutschen 
Netzwerk Evidenzbasierte Medizin 
(DNEbM) äußerten sich daher über den 
JIF wie folgt [11]: „Simple Produktivitäts-

maße wie […] der kumulative oder gewich-

tete Impact Factor sind irreführend und an-

fällig für Manipulationen. […] Der Impact 

Factor als Metrik des Journals ist ungeeignet 

als Kriterium auf Artikelebene. Zudem ist 

nichts über die Bedeutung des Beitrags oder 

den errungenen Fortschritt ausgesagt. […] 

Mag der Bezug auf den Journal Impact 

Factor einst sinnvoll gewesen sein, da er ei-

ne Haltung in der biomedizinischen Wis-

senschaft gefördert hat, in geachteten, um 

Qualität bemühten Journalen zu publizie-

ren und somit am internationalen Diskurs 

zu partizipieren, so ist er heute nicht mehr 

ausreichend als Leistungsbewertungsmaß-

stab und Grundlage von Anreizsystemen. 

,Klasse‘ lässt sich so nicht bestimmen.“

Zu weiteren Schwächen und Unzu-
länglichkeiten des JIF zählen unter an-
derem die weitgehende Nichtbeachtung 
nicht-englischsprachiger Fachzeitschrif-
ten sowie Manipulationsmöglichkeiten 
zum Zwecke der Erhöhung des JIF, z.B. 
durch (bisweilen unter Zwang erfolgen-
de) zeitschriftenbezogene Selbstzitie-
rungen kürzlich erschienener Artikel [3, 

5, 7–8, 13]. Daher verzichten einige Zeit-
schriften inzwischen auf die Nennung 
„ihres“ JIF auf ihrer Webseite [4]. Über 
Vorschläge einer Änderung der Berech-
nungsformel des JIF [9] hinaus wurden 
alternative Kennzahlen vorgestellt, wie 
CiteScore [16] sowie sog. Altmetriken, 
wie PLoS Article-Level Metrics (ALM), Alt-

metric und PlumX Metrics [10].
Es ist davon auszugehen, dass der JIF 

trotz der fundierten und berechtigten 
Kritik auch in absehbarer Zeit in medizi-
nischen Fakultäten die Bedeutung be-
halten wird, die ihm ungerechtfertigter-
weise zukommt. Angesichts dieses fort-
gesetzten „autistisch-undisziplinierten 
Denkens in der Medizin“ (ohne Aussicht 
auf zeitnahe Überwindung) [1] wird wie 
in der Vergangenheit [12, 14–15] auch 
in kommenden Jahren regelmäßig in 
dieser Zeitschrift über den JIF berichtet 
werden müssen.  
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